19 Trzni selhani

Efektivnost piisobeni dokonale konkuren¢niho cenového systému je zcela zavisla na predpokladech
modelu dokonalé konkurence. V této kapitole se zamétime na nékteré prekazky, které mohou vytvaret obtize
pro navozovani efektivni alokace, ptipadné zcela zabraiovat trznimu mechanismu efektivné alokovat zdroje.

Ackoliv v realném ekonomickém svéte existuje nekonecné mnozstvi prekazek dokonalé konkurence, resp.

vvvvvv

externality, vefejné statky a nedokonalé informace.

1.1 Nedokonala konkurence (monopolni sila)

Pojem nedokonald konkurence budeme chapat v Sirokém pojeti, tzn. jako situaci, ve které mohou
ekonomické subjekty uplatnit uréitou monopolni silu pfi stanovovani ceny. Zakladni vlastnosti takovych trhi
je, Ze cena zbozi neni shodna s meznim pfijmem firmy, resp. je vy$si neZ mezni piijem.

Za téchto ptredpokladi firma urcujici cenu zbozi bude maximalizovat svijj zisk vyrovnavanim meznich
nakladl s meznimi piijmy (niz§imi nez cena), nikoliv meznich nakladl s cenou. V této situaci relativni ceny
neodrazeji relativni mezni néklady a cenovy systém nepfinasi informaci nutnou pro zajisténi efektivnosti.

Pro podrobngjsi vysvétleni a grafické znazornéni pouzijeme jednoduchy model ekonomiky s jednim
spotiebitelem, resp. mnohymi spotiebiteli se shodnymi preferencemi (,,ekonomika Robinsona Crusoe®) a se
dvéma vyrobeci, kteti vyrabé&ji dva druhy zbozi X a Y. Zbozi X vyrabi firma v monopolnim postaveni a zbozi Y
firma pfijimajici cenu.

Cilem obou vyrobct je maximalizace zisku, tj. oba voli vystup, pfi kterém se mezni pfijmy vyrovnavaji s
meznimi naklady.

Pii vyrobé Y se pfi tomto vystupu cena shoduje s vysi meznich néklad a MRPT se rovna podilu cen
zboZi.

Pii vyrobé X je cena vysSsi nez mezni naklady, protoze je vysSi nez mezni pfijmy; MRPT se v tomto
piipadé nerovna podilu cen zbozi, ale podilu mezniho pfijmu a ceny.

Bod E na obrazku 19-1 pfedstavuje efektivni alokaci zdrojii mezi vyrobu obou zbozi v pfipadé, Ze jsou
ob¢ zbozi X i Y vyrabéna v dokonale konkuren¢nich podminkach. Z 18. kapitoly vime, Ze se v tomto piipadé
shoduje mezni mira substituce X za Y s mezni mirou transformace produktu X za Y a s pométen cen X a Y. Plati
tedy tato rovnost:

P
MRS = P—X= MRPT (X zaY)
Y

Bod B znazoriiuje situaci, kdy zbozi X je vyrabéno v monopolnich podminkach a zbozi Y v podminkach
dokonale konkurenc¢nich. Pro vystup maximalizujici zisk plati
MRy Py

< — = MRS, tzn.MRPT < MRS

MRPT =
Y PY

Nerovnost mezni miry transformace produktu a mezni miry substituce je dana tim, Ze je mezni piijem ve
vyrob¢€ zbozi X niz$i nez cena tohoto zbozi. V dusledku toho se vyrabi méné vyrobkll Y (monopolizovany
produkt) a vice vyrobkd Y, nez je optimalni vzhledem k existujicim preferencim spottebitelli a technologii
vyroby (napt. vystup Xg a Yg na obrazku 19-1).



Monopolni sila likviduje jednotné kritérium rozhodovani spotiebiteld a vyrobct a nasledné mechanismus
efektivniho rozmistovani zdroji. Zatimco se rozhodovéni firem fidi vy$i mezniho pf{jmu, rozhodovani
spotfebiteltl uruje cena zbozi a mezni pfijem se s touto cenou neshoduje. Vyrobci reaguji na jiny soubor
relativnich cen nez spotiebitelé.

Poptavku spotiebitelt s nabidkou firmy pfimo slad’'uje pouze rovnost ceny a meznich nakladi; neni-li tato
podminka splnéna, nejsou zdroje rozmistovany efektivné.

(monopoini sila ve vyrobé X)
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Obr.19-1 Monopolni sila a efektivnost

1.2 Externality

K selhani cenového systému pii navozovani efektivni alokace dochazi také tehdy, kdyz mezi firmami a
spotiebiteli existuji vztahy, které nejsou adekvatné zachyceny trznimi cenami.

Vyroba nebo spotfeba muze piinaset prospéch nebo vyzadovat dodate¢ny naklad, ktery zvyhodnuje nebo
zat€zuje subjekty, jez se téchto aktivit neti¢astni. Takové vedlejsi - externi - efekty vyroby nebo spotieby jsou
nazyvany externalitami.

Externalita se objevuje tehdy, kdyZz vyroba nebo spotfeba jednoho subjektu zpuisobuje nezamyslené
naklady nebo piinosy jinym subjektim, aniz by ti, ktefi zptisobili ndklady ¢i ziskali ptijmy, za né platili.

Externality mohou existovat mezi spotfebiteli, mezi vyrobci ¢i mezi spotiebiteli a vyrobci, pricemz jde
vzdy o vztah, ktery neni postizen systémem cen. Externality mohou byt dvoji povahy, kladné a zaporné.

Kladné externality jsou situace, kdy ¢innost jednoho subjektu pfinasi prospéch jinému subjektu a ten
naklady s nim spojené nemusi hradit.

Zaporné externality jsou naopak takové situace, kdy Cinnost jednoho subjektu pfinasi naklady jinému
subjektu, které mu nejsou hrazeny, a on z nich soucasné neziskava zadnou vyhodu.

Zaporné externality vznikaji napr. pri vypousteni chemickych odpadit do potoka pritékajiciho do rybnika s
chovem ryb, ktery poskytuje obzivu rybarim. Firma produkujici znecisténi nema zadné pohnutky hradit externi
naklady disledkii své cinnosti pro rybare. Kladna externalita miize vzniknout napv. v tom pripadé, kdy si
viastnik domu ve vilové ctvrti poridi hlidaciho psa, ktery odradi pripadné zlodéje i od domii sousedii.
Prospéech, ktery vznikne sousediim, nebere zrejme majitel psa pvi jeho porizovani a chovu v uvahu.



1.3 Externality a podminky efektivnosti

Jestlize je s vyrobou spojena existence zdpornych externalit, vyrobce pii volbé vyse vystupu porovnava
cenu a mezni naklady, pfi¢emz bere v ivahu pouze soukromé mezni naklady, nikoliv dodate¢né naklady, které
v disledku jeho vyroby vznikaji jinym subjektim trhu. Formovani ceny takto vyrobeného zbozi neni zalozeno
na veskerych nakladech nezbytnych k jeho vyrob¢.

Podminky celkové efektivnosti, tak jak je zname z ptedchozi kapitoly, musi byt v pfipadé existence
externality modifikovany tak, aby byly zohlednény dodatecné naklady, ptipadné dodatecny uzitek.

Celkové mezni naklady (Social Marginal Cost, SMC) jsou dany sou¢tem soukromych meznich naklada
vyroby a externich meznich nakladia (External Marginal Cost, EMC), coz jsou dodate¢né naklady vznikajici
v dusledku zaporné externality:

SMC =MC + EMC

Celkova mezni mira transformace produktu (Social Rate of Product Transformation, SMRPT) je mira,
ve které mize spolecnost transformovat e dno zbozi ve druhé, a je uréena pomérem celkovych meznich
nakladd ve vyrobé Y a X (stejné jako je mezni mira transformace produktu uréena pomérem soukromych
meznich nakladi):

SMCy

SMRPT =
SMCy

V ptipad¢ kladné externality nebere jeji pivodce v uvahu dodatecny uzitek, ktery jeho ¢innost piinasi
jinému ekonomickému subjektu. Dusledkem jeho Cinnosti vSak neni pouze soukromy mezni uzitek, ale
celkovy mezni uzitek (ktery je vétsi), a pro sménu zbozi neni uréujici mezni mira substituce, ale celkova mezni
mira substituce.

Celkovy mezni uzitek (Social Marginal Utility, SMU) je souétem soukromého mezniho uzitku, ktery
dana ¢innost piinasi jejimu ptivodci, a externiho mezniho uzitku. Externi mezni uzitek (External Marginal
Utility, EMU) je dodateény uzitek, ktery ziskavaji jiné subjekty:

SMU = MU + EMU

Celkova mezni mira substituce (Social Marginal Rate of Substitution, SMRS) je mira, ve které si
spotfebitelé pteji sménovat jedno zbozi za druhé. Pro efektivni alokaci zdroji musi byt splnéna nasledujici
podminka:

SMRPT = SMRS

Ekonomické subjekty berou pifi svém rozhodovani v uvahu pouze soukromé mezni miry transformace
produktu a mezni miry substituce. Jestlize se pii vyrobé produkuji externality, potom se celkové a soukromé
miry odliSuji a cenovy systém neni schopen navozovat efektivni alokaci.

1.4 Zaporné externality a efektivnost

Nejprve se zaméfime na zaporné externality. Pro vysvétleni dusledkl zaporné externality a jejich
grafického znazornéni pouzijeme opét jednoduchy model ekonomiky, v niz se vyrab¢ji dva druhy zbozi X a Y,
pfi¢emz vyroba zboZzi X je bez externalit a vyroba zbozi Y je spojena se zapornymi externalitami.

To znamena, Ze pii vyrobé X jsou celkové mezni naklady shodné se soukromymi naklady (SMCy=
MCy), zatimco ve vyrobé Y jsou celkové mezni naklady vétsi nez soukromé mezni naklady (SMCy > MCy).



Nutnou podminkou celkové efektivnosti je vyrovnanost celkové mezni miry transformace produktu s
celkovou mezni mirou substituce. Pomér, ve kterém jsou dvé zbozi nahraditelnd z hlediska vyroby a vSech
nakladi s ni spojenych, se musi shodovat s pomérem, v némz jsou nahraditelna ve spotiebé:

SMRPT = SMRS

Cenovy systém spojeny se soukromou motivaci firem vSak vede k alokaci pouze na zakladé mezni miry
transformace produktu, tedy rovnosti

a tak plati, Ze MRPT = E—X = SMRS

Y

SMRPT > MRPT,

SMC MC
¥ > MRPT = —X
SMCx MCx

protoze SMRPT =

Protoze se soukroma a spoleCenskd mezni mira transformace produktu neshoduji, nejsou vytvofeny
podminky pro optimalni alokaci zdrojii mezi vyrobu zbozi X a Y. Soukromy sektor méa z pohledu celkové
efektivnosti tendenci vyrabét pfili§ mnoho zbozi, jehoz vyroba je spojena se zapornymi externalitami, protoZe
rozhodovani o vysi vystupu zaklada na zkreslenych, resp. podhodnocenych nékladech.

Spoleéenské naklady neefektivnosti

Spolecensky efektivni vysi vystupu urcuje rovnost celkového mezniho uzitku a celkovych meznich
nakladd: SMU = SMC. V grafickém vyjadfeni je mozné celkovy mezni uzitek vyjadrit kiivkou poptavky.
Efektivni vystup Yg v tomto piipadé mlizeme urcit prisecikem kiivky poptavky a kiivky celkovych meznich
nakladd. Kiivku SMC ziskame souctem kiivek MC a EMC, nebot’ celkové mezni ndklady jsou souctem
soukromych meznich nakladu a externich meznich nakladl - viz obrazek 19-2.
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Obr. 19-2 Spolecensky mezni uzitek

Vystup trhu zbozi spojeného se zdpornou externalitou vSak neni ur€ovan s ohledem na celkovou vysi
nakladd. Vysi vystupu na takovych trzich uréuje vyrovnani poptavky a soukromych meznich nékladi: viz
vystup Y; uréeny prisecikem kiivky D a kiivky MC na obrazku 19-2. Je ziejmé, Ze takto uréeny vystup je ve
srovnani s celkové efektivni vysi vystupu piilis velky.

Zdrojem neefektivnosti je neadekvatni cena produkce. Trzni cena Py, je pFili§ nizkd na to, aby byly
uhrazeny celkové mezni naklady (P, vyjadiuje pouze soukromé mezni naklady). Uhrazeni celkovych meznich



nakladt vyroby Y; by umoznila az cena P,. Soucasné je P; pfiliS vysoka na to, aby soukromé firmy vyrabély
vystup pouze ve vysi Yg a jeji vySe motivuje k vyrobé nadbytecného rozsahu vystupu Y;.

Celkové ndklady této neefektivnosti jsou vyjadieny Srafovanou plochou na obrazku 19-2, ktera
predstavuje rozdil mezi celkovymi meznimi néklady a poptavkou pro uroven vystupu mezi Y; a Yg.

Pro kazdy vystup vyS8i nez rovnovazny vystup Yg jSOU mezni celkové ndklady neefektivnosti dany
rozdilem mezi celkovymi meznimi naklady a celkovym meznim uzitkem (vertikalni vzdalenosti kiivky SMC a
SMU, resp. D). Celkové ndklady neefektivnosti jsou souctem téchto rozdili pro vSechny urovné vyroby, které
prevysi efektivni Groven.

1.5 Kladné externality a neefektivnost

Podobné jako v pifipadé¢ zapornych externalit je také v pfipadé kladnych externalit mozné dokazat, Ze
jejich existence vede k neadekvatnimu rozsahu vystupu. Na rozdil od zapornych externalit dochazi v piipadé
kladné externality k pfili§ nizké produkci, protoze neni zohlednéna urcita cast kladného piinosu dané ¢innosti.

Na obrazku 19-3 vyjadiuje kiivka poptavky soukromy mezni uzitek, ktery dana ¢innost ptinasi jejimu
puvodci. Ten voli rozsah Y; své ¢innosti, odpovidajici priseciku kiivek poptavky a meznich nakladu.
Uvazovana cinnost vSak soucasné produkuje externi uzitek jinym subjektim, vyjadieny kiivkou EMU.
Celkovy mezni uzitek je dan sou¢tem soukromého a externiho mezniho uzitku: kiivku SMU ziskame souctem
ktivek D a EMU.

Celkove efektivni urovenn vystupu Yg, pii némz se celkovy mezni uzitek dodatecné jednotky cinnosti
shoduje s meznimi naklady této ¢innosti, urCuje pruseéik kiivek SMU a MC na obrazku 19-3. Neefektivnost
vznika proto, Ze provozovatel ¢innosti neziskava veskery uzitek, ktery plyne z jeho ¢innosti. Proto je cena Py
PFliS nizkd na to, aby ho ptiméla k vystupu na celkové Zadouci trovni Yg (bude poskytovat pouze vystup Yq).

Celkové ndklady neefektivnosti plynouci z existence kladnych externalit jsou vyjadiené Srafovanou
plochou na obrazku 19-3, kterd pfedstavuje rozdil mezi celkovym meznim uZzitkem a meznimi naklady
(vertikalni vzdalenost kiivek SMU a MC) pro troven vystupu mezi Y; @ Yg. Pro kazdy vystup nizsi nez Yg jsou
mezni celkové ndklady neefektivnosti dany rozdilem mezi celkovym meznim uZitkem a meznimi naklady.
Celkové ndklady neefektivnosti jsou dany souétem té€chto rozdilti pro vSechny Grovné vyroby, které jsou nizsi
nez uroven efektivni.

Obr. 19-3 Spolecenské naklady neefektivnosti



1.6 Verejné statky

Treti moznou pficinou trzniho selhdni cenového systému pii ustavovani optimalni alokace zdroju je
existence tzv. vefejnych statkil. Vetejné statky jsou statky nebo sluzby, pro které jsou typické dvé vlastnosti:
nerivalitni spotfeba (nezmensitelnost) a nevyloucitelnost.

1) Nerivalitni spoti‘eba (nezmenSitelnost) je dana tim, ze at’ tento statek spotfebovava kdokoliv, nema
jeho spotieba zadny vliv na to, jaké mnozstvi tohoto statku mohou spotfebovavat ostatni.

Typickymi verejnymi statky je napr. narodni obrana, policie, sit dalnic a silnic, ale muze to byt také
povinné ockovani proti infekcnim nemocem apod.

2) Nevylouditelnost vyjadiuje skute¢nost, ze bud’ neni viilbec mozné, nebo je netinosné nakladné neplatici
spotiebitele ze spotfeby statku vyloucit.

Dusledkem prvni vlastnosti je, Ze mezni naklady poskytnuti vefejného statku dodatecnému spotiebiteli
jsou nulové, zatimco pii vyrobé soukromych statki jsou tyto mezni naklady rostouci. Diisledkem druhé
vlastnosti je, Ze vetejné statky mohou byt uzivany, aniz by za né bylo pfimo placeno.

Ndaklady spojené s obranou zemé se nezvysi pouze proto, zZe se zvysi pocet obyvatel zemé, kteri tuto obranu
pozivaji.

Jestlize si poridite nové auto, budete s nim moci jezdit po silnicich, aniz byste za pouzivdni silnice primo
platili.

Nezmensitelnost a nevyloucitelnost vede k tendenci jednotlivcli zaujmout pozici ,,éerného pasazéra',
tedy vyhnout se placeni za spotfebu takového statku v nad&ji, ze naklady s jeho poskytovanim uhradi nékdo
jiny, a v jistoté, Ze neni mozné byt ze spotieby tohoto statku vyloucen.

Rozhodne-/i jednou spolecnost o nutnosti systému ndrodni obrany, vlada musi urcit vysi prostredku, které
budou na néj vynalozeny. Jestlize by pri stanoveni této vyse vychdzela z poptavky po tomto statku, musela by
znat, jakou castkou jsou ochotni se na nakladech na tento systém podilet jednotlivi ¢lenové spolecnosti.

Predstavte si, Ze jste na néco podobného dotazani a soucasné vite, ze spolecnost ma takovy pocet clenii,
Ze vase odpoved nemiize konecné rozhodnuti vyrazné ovlivnit. Budete mit ziejmé silné nutkdani neodpovedet
pravdive, nebot uprimnad odpoved’ za takovychto predpokladit pravdépodobné zni, Ze si neprejete platit vitbec
nic. Jestlize by odpovéd’ vsech obcanii byla stejnd, spolecnost by neméla zadnou narodni obranu.

Rys nezmensitelnosti a nevyloucitelnosti vede k poskytovani zavadéjici informace o zaddanosti daného
statku a nasledn¢ k vynakladani nedostate¢nych zdroji z hlediska realné celkové potieby. Ve snaze predejit
uvedenému stavu piebiraji zodpovédnost za produkci téchto statkii vlddy a zabezpecuji jeji financovani
prostiednictvim povinnych dani. Z téchto duvodu jsou tyto statky zpravidla nazyvany statky verejnymi
(Public Goods).

Vétsina statkh ma povahu Cist€¢ soukromych statkii (Private Goods), u kterych spotfeba jednim
spotiebitelem vylucuje spotiebu téze jednotky statku jinym spotfebitelem, nebo Cisté vefejnych statkd, tzn.
statkdl s obéma uvedenymi vlastnostmi (s nerivalitni spotfebou a nevyloucitelnych).

Nékteré statky vSak nejsou Cisté soukromé ¢i vefejné, ale statky smiSené (Mixed Goods) v tom smyslu,
7e maji vlastnosti jak soukromych, tak vetejnych statkt. Existuji statky, které jsou nezmensitelné, jsou vsak
vyloucitelné.



Jizda po moste pres reku (za predpokladu malého provozu) je nezmensitelnda, nebot dodatecné auto
neomezi moznost prejezdu jinym automobilum. Je vsak vyloucitelnd, protozZe je mozné nékterym vozim,
pripadné nakladnim automobilum, prijezd zakdzat.

Podobné existuji statky, resp. sluzby, které jsou nevyloucitelné, avsak jsou zmensitelné.

Vzduch je nevyloucitelny (pomineme-li deviantni chovani), miize vsak byt zmensitelny, jestlize bude
znecisten emisemi néjaké firmy, a tim snizen jeho celkovy prinos pro ostatni.

1.7 Verejné statky a efektivnost

Pfi vyjadfeni dopadu existence vefejnych statkii na efektivnost budeme ptedpokladat spole¢nost
sestavajici ze dvou spotfebiteld, ktefi spotiebovavaji jeden soukromy a jeden vetejny statek.

Soukromy statek ozna¢ime S a statek vefejny V; MUy; a MUy, pfedstavuji mezni uzitek vefejného statku
pro jednotlivé spotfebitele, SMUy, vyjadiuje celkovy mezni uZzitek vetejného statku. Protoze je vefejny statek
poskytovan na zakladé nevyloucitclnosti kazdému ¢lenu spolecnosti, celkovy mezni uzitek dodate¢né jednotky
vetejného statku je dan souctem meznich uzitkti vSech jejich Clenti. Za ptredpokladu srovnatelnosti uzitku
muzeme SMUy, vyjadtit nasledovné:

SMUV = MUV]_ + MUV2

Zatimco prospéch z rozsifeni mnozstvi poskytovaného vefejného statku dopadne na oba spotiebitele,
prospéch ze zvySeni vyroby soukromého statku o jednotku pfipadne pouze tomu spotiebiteli, ktery ji ziska,
feknéme spotiebiteli i. Celkovou mezni miru substituce statku soukromého za statek vefejny je tak mozné
definovat nasledovng:

SMU,  MUy; = MUy,

SMRS = =
MUsg; MUs;  MUsg;

Podminkou pro efektivni alokaci zdroju je tato rovnost:
MRPT (V za S) = SMRS (V za S),
kde MRPT (V za S) = mezni mira transformace statku vefejného za soukromy.

Podminka efektivnosti vyjadfena touto rovnici nemtze byt dosaZzena plsobenim cenového systému.
Volné piisobeni sil dokonale konkurenc¢niho trhu mtize vést pouze k tomu, ze

MUy;

MRPT (V zaS) = MRS (V za S) SMRS (V za S)

Si B

Zaveéretnad nerovnost plati v dusledku toho, ze vetejny statek ptfinasi urity prospéch nejen urcitému
spotiebiteli i, ale soucasné i jinym spotiebitelim. Z tohoto divodu by mél volny trh tendenci alokovat do
vyroby vetejného statku nedostate¢né mnozstvi zdroji.

Predpokiadejme, Ze bude navrzen program zabezpeceni proti snehové kalamiteé, z néhoz by mélo prospéch
sto tisic lidi. Dale predpokladejme, Ze kazdy z nich by byl ochoten vzdat se prospéchu plynouciho z tohoto
programu vymenou za jeden magnetofon. Celkovd mezni mira substituce zabezpeceni proti kalamité za
magnetofon je 1:100 000. Celkove by lidé byli ochotni vzdat se 100 000 magnetofonii vymenou za prospech z
realizace programu zabezpeceni proti snehove kalamite.

Predpokiadejme ddle, Ze alternativni naklady zabezpeceni proti kalamité jsou napr. 50 000 magnetofonii.
Proto uvolneni dostatecnych zdrojii pro zabezpeceni programu vyzaduje snizeni vyroby magnetofonii o 50 000.



Jestlize by bylo rozhodnuti ponechdno na trznich silach, program by se nemohl neuskutecnit. Za téchto
okolnosti nebude nikdo za zabezpeceni platit, lidé budou pouze ochotni vyménit jeden magnetofon za prospéch
z programu, zatimco vyrobni podminky pozaduji, aby byli ochotni vyménit 50 000 magnetofonii. Kazdy da
proto prednost soukromému magnetofonu.

Celkova mezni mira substituce programu za magnetofony je I : 100 000, zatimco mezni mira
transformace produktu je pouze 1 : 50 000. Ze spolecenského hlediska je program ochrany mnohem lepsi
,, koupi* nez magnetofony; zdroje by mely byt presouvany na ochranu proti snehové kalamite, dokud se celkova
mezni mira substituce nevyrovnd s mezni mirou transformace produktu urcovanou vyrobnimi moznostmi
ekonomiky.

Vétsinu vetejnych statkd poskytuje vlada, vyjimecné soukromé spolecnosti maximalizujici zisk. V obou
piipadech vznika otazka, v jakém mnozstvi dany vefejny statek poskytovat.

1.8 Optimalni mnozZstvi verejného statku

Vime, ze efektivni uroveit vystupu soukromych statkli je uréena rovnosti mezniho uzitku a meznich
nakladi. Stejny princip je mozné aplikovat na statky vefejné, ale se dvéma zasadnimi rozdily.

1) V piipad¢ soukromych statkli je mezni uzitek méfen jako dodate¢ny uzitek, ktery spotiebitel ziskava, v
ptipadé vefejného statku mezni uzitek vyjadiuje, jak kazdy subjekt ohodnoti dodatecnou jednotku
vystupu. Optimalni mnoZzstvi vefejného statku urcuje rovnost celkového mezniho uZzitku s meznimi
naklady; celkovy mezni uzitek je dan souctem ohodnoceni statku v§emi subjekty, které jej uzivaji.

2) Kazdy muze spotiebovavat stejné mnozstvi vetejného statku, ackoli mu jednotlivci pfipisuji rozdilné
hodnoty. (Na trzich statkii soukromych mize kazdy spottebovavat rizné mnozstvi v zavislosti na pfijmu
a cen¢ statku.)

Pro grafické vyjadieni budeme predpokladat pouze dva spotiebitele daného vetejného statku. Na obrazku
19-4 je na horizontélni ose vyjadieno mnozstvi vefejného statku a na ose y jeho hodnota. Pfedpokladejme, Ze
oba spotiebitelé budou mit rozdilné preference, tzn. Ze kazdy z nich pfipisuje ur¢itému mnozstvi statku jinou
hodnotu. Ktivka D; ptedstavuje poptavku prvniho, kiivka D, poptavku druhého spotiebitele. Kazd4 z nich
vyjadiuje mezni uzitek, ktery spotiebitel ziska pii spotfebé kazdé urovné vystupu.
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Obr. 19-4 Trinf kfivka ochoty zaplatit

Podobné jako jsme trzni poptdvkovou kiivku na trzich soukromych statkG ziskali horizontdlnim
souctem individualnich poptavkovych kiivek, ziskame trzni kfivku poptavky po vefejném statku (viz



kiivku D na obrazku 19-4), nékdy také nazyvanou kiivkou ochoty zaplatit za veiejny statek, vertikalnim
souctem individudlnich kiivek. Chceme totiz zjistit soucet meznich uzitkd obou spotiebitelil pro kazdou troven

vystupu.

Predpokiladejme, zZe existuji 2 jednotky verejného statku X. Prvni spotrebitel za né bude ochoten zaplatit
15 K¢, 15 K¢ vyjadruje jeho mezni uzitek. Druhy spotiebitel si toto mnozstvi ceni na 40 K¢. Mezni uzitek tohoto
mnozstvi pro celou spolecnost skladajici se z téchto dvou spotrebitelii bude 15 + 40 = 55 K¢. Takovymto
propoctem pro kazdou uroven vystupu ziskame krivku D.

Trzni kiivka poptavky po vefejném statku je pseudopotivkovou kiivkou, protoze je odvozovana na
zakladé neredlného predpokladu, Ze 1ze zjistit skute¢nou poptavku, resp. mezni uzitek kazdého spottebitele pro
kazdé mnozstvi statku.

Otazkou zustava, jaké mnozstvi vefejného statku je optimalni poskytovat pfi dané celkové poptavce.
Optimalni mnozstvi vetejného statku je urceno prusecikem trzni kiivky poptavky s kiivkou nabidky. KFivka
nabidky veiejného statku je stejné jako u statkli soukromych dana meznimi naklady jeho vyroby.

Optimum nastava, kdyz ¢astky, které by oba spotiebitelé byli ochotni dohromady zaplatit za dodate¢nou
jednotku statku, pfesné pokryvaji naklady na poskytnuti této dodate¢né jednotky - viz bod E na obrazku 19-5.
V tomto bod¢ se celkovy naklad dodate¢né jednotky statku pfesné rovna céstce, kterou je spole¢nost ochotna
za tuto jednotku zaplatit.
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Obr. 19-5 Optimalni mnoZstvi verejného statku

V nasem prikladé bude pii meznich ndkladech 5 5 K¢ efektivni uroven vystupu 2 jednotky (viz obr. 19-5).

Veftejny statek je poskytovan v efektivnim mnozstvi pouze tehdy, kdyz se mezni uzitek shoduje s meznim
nakladem. Tvrzeni, ze Qg na obrazku 19-5 piedstavuje optimalni Uroven vefejného statku, plati pouze za
predpokladu, ze celkové naklady nepfevysuji Castku, kterou by spolecnost byla ochotna za toto mnozstvi
zaplatit.

Poznamka: Je to podobna podminka jako v pripade firmy vyrabéjici soukromy statek V rozsahu daném
vyrovnanim meznich prijmit s meznimi naklady za predpokladu, Ze celkové prijmy pokryvaji celkové ndklady
(resp. variabilni naklady v kratkém obdobi). Ma-li viada zajistit vyrobu mnozstvi Qg verejného statku, musi mit
dostatecné velké prijmy na to, aby pokryla celkové naklady vyroby tohoto mnozstvi.



1.9 Asymetricka informace

Dalsi pfi¢inou selhani trzniho mechanismu pti alokovani zdroju je situace, kdy jedna strana trhu vi vice
nez druhd - informace je asymetrickd. Na jedné strané trhu - bud’ na stran¢ prodavajicich, nebo kupujicich -
existuje upln&jsi informace, zatimco na strané¢ druhé pievazuje informace neuplna. Jedna strana trhu je tedy
znevyhodnéna.

Tak je tomu napf., kdyz prodavajici védi vice nez kupujici o kvalité prodavaného produktu, kdyZz firma vi
vice o trznich podminkach svych rivali nez oni sami, kdyz manaZzeti védi vice o firmé, nez jeji vlastnici.

Situace, kdy je informovana lépe strana prodavajici nez kupujici, nastava zpravidla na trzich statkli a na
trhu prace; opac¢na situace je typicka pro trhy pojisténi a uvéru.

Asymetrickd informace vznika v disledku utajené ¢innosti nebo utajené informace:

1) utajené Cinnosti jsou takové, které nemohou byt piesné a bez vyraznych dodateénych naklada
pozorovatelné jinymi subjekty;

2) utajené informace odpovidaji situacim, v nichz jedna strana trhu ma vice odbornych znalosti nez
druha.

Existence asymetrické informace vyvolava dva dilci problémy, nazyvané moralni hazard a nepfiznivy
Vyber.

1.10 Moralni hazard

Moralni hazard (Moral Hazard) je definovan jako cinnost jednoho ekonomického subjektu
(informovaného), ktery pfi maximalizaci svého uzitku snizuje uzitek ostatnich (neinformovanych) tucastnik
trzni transakce. Za tuto ¢innost nenese zpravidla plné nasledky, protoZe toto jeho plisobeni neni perfektné
pozorovatelné a ovéfitelné.

Ptikladem moralniho hazarduje pojisténi majetku. Pojisténa osoba vénuje pravdépodobné méne péce
pojistné zalezitosti, protoze vi, ze ji bude pfipadna ztrata kompenzovana. Tak vzristd pravdépodobnost
udalosti, vici niz je klient pojistén.

Jinym a zdaleka nejCastéjsim piikladem jsou situace, kdy vznikd mezi ekonomickymi subjekty vztah
najemce a zmocnénce (Principal-Agent). Takovy vztah vznika vzdy, kdyZ si nékdo najima n€koho jiného pro
spInéni tkolu, ktery ovliviiuje jeho uzitek. Osoba, ktera najima, je najemce, resp. zaméstnavatel (Principal, P);
osoba, kterda je najimana, resp. zmocnéna, je zmocnéncem (Agent, A). Zmocnénec pusobi pro nebo za
najemce, tj. vykonava urcité ukoly nebo sluzby pro najemce.

V ramci firmy je manazer zmocnéncem a vlastnik firmy (akcionar) najemcem. Na manazerech spociva
kazdodenni rozhodovani ohledné firmy (za akcionafe). Pacient a jeho 1ékat (I€kai je zmocnéncem, ktery
poskytuje 1é¢bu svému najemci - pacientovi) jsou dalS$im piikladem uvedeného vztahu. Dokonce i vlada, ktera
pusobi za obyvatelstvo, vystupuje jako jeho zmocnénec.

Vztah najemce-zmocnénec
Pro vztah najemce a zmocnénce jsou typické nasledujici charakteristiky:

a) Najemce obvykle deleguje na zmocnénce urcitou ¢ast rozhodovacich pravomoci.

b) Zmocnénec vykonava urcité ukoly nebo rozhoduje uréité zalezitosti za najemce a o nasledky
tohoto jedndni se s nim déli. Proto zde existuje vzajemna propojenost mezi uzitkem zmocnénce a
najemce.

€) Rozhodovani probiha v kontextu nejistoty. Pfesny vysledek ¢innosti zmocnénce neni mozné urdit
pfedem, protoZe zavisi jen zCasti na Cinnosti nebo Usili zmocnénce a zcasti na nahodnych



faktorech (napft. pocasi ovliviiuje velikost urody, chovani konkurentt a stav ekonomiky ovliviiuje
zisk firmy, celkovy zdravotni stav pacienta ovliviiuje jeho uzdraveni apod.).

d) Existuje zde asymetrickd informace a s ni spojeny problém moralniho hazardu. Zmocnénec ma
tendenci jednat pouze ve svém vlastnim zajmu, coZ mu umoziuje existence utajené ¢innosti ¢i
informace.

Jak zmocnénec, tak ndjemce jsou motivovani svymi vlastnimi zdjmy, oba chtéji maximalizovat svij
uzitek. Neni dtivod piedpokladat, Ze se zajmy obou shoduji. Zmocnénec ma tendenci maximalizovat spiSe sviij
vlastni uzitek, nez uzitek najemce.

Jak mlze byt zmocnénec motivovan, aby ptsobil co nejvice v zajmu najemce? Existuji v zasadé pouze
dvé metody poskytujici takovou motivaci:

1) Zahrnuti uréitého pravidla podilnictvi, napt. ve zptsobu rozdéleni vynosu mezi zmocnénce a
najemce. To umoznuje feSeni motiva¢niho problému tim, ze vede zmocnénce k volbé ¢innosti,
ktera maximalizuje soucasné uzitek najemce.

2) V omezeném mnozstvi pfipadd je mozné piinutit zmocnénce pisobit co nejvice v zajmu najemce
prostiednictvim pozorovani jeho Cinnosti, ale toho mize byt docileno pouze s dodatecnymi
naklady.

Jednoduchy model vztahu najemce-zmocnénec

Vezmeme v tvahu pouze velmi zjednoduseny piipad, kde je jenom jeden zmocnénec (A) a jeden najemce
(P), napt. jeden vlastnik a jeden manazer.

V tomto piipadé muzeme vyjadfit funkci vynosii jako
X =x(a,®),
kde X je vynos nebo vysledek vyplyvajici z cinnosti, resp. vynalozeného usili zmocnénce (napr. zisk firmy),
o je ¢innost, resp. uroven usili zmocnence,
D je objektivni situace (exogenni nahodné faktory).

Vynos, resp. vysledek bude rozd€len mezi zmocnénce a ndjemce. Detaily rozdéleni vynosu budou
specifikovany v zaméstnanecké smlouvé (napf. manazertiv podil na zisku). Tento aspekt modelu je centralni -
je to prostfedek, kterym miize najemce motivovat zmocnénce, tj. zainteresovat ho na vysledku, a tak ovlivit
jeho ¢innost.

Odmeéna zmocnénce
Ya=y(X) = y[x(a,0)]
Odména najemce
Yp =X —=Ya=x(0,0) - y[x(a,,®)] - neni-li ¢innost zmocnénce pozorovana,

nebo Yp=X-Yp—M - s naklady pozorovani.

Ve druhém ptipadé nese najemce naklady spojené s pozorovanim ¢innosti zmocnénce (napf. ve formée
kontrolni ¢innosti, zdokonalovani ti¢etnické evidence apod.).

Funkce uzitku zmocnénce



Ua = F(Ya) - V(o) =1 {y[x(a,®)]} — v(a)

Zmocnénec se snazi maximalizovat sviij uzitek U . Proto je U, rostouci funkei Y, a klesajici funkci Y a.
Predpoklada se, ze z Cinnosti, resp. vynalozeného Usili prameni pro zmocnénce negativni uzitek. Zmocnénec
zvazuje, jak velké usili vynalozit, protoze zvySovani usili

- zvySuje vynos, a tedy také podil zmocnénce na ném, a tak zvySuje jeho uzitek;
- soucasné vsak snizuje jeho uzitek vzhledem ke zvySenému usili.
Situaci komplikuji nésledujici dva momenty:

1. Uzitek zmocnénce se s rustem odmény zvySuje a souc¢asné vyse odmény zavisi na vynosu (X), z
néhoz zmocnénec dostava podil. Vynos vsak také zavisi na nahodnych faktorech (®). Proto zde
existuje urcita nejistota ohledné vysledku a tedy i ohledn¢ uzitku.

2. Existuje konflikt mezi zdjmy zmocnénce a najemce. Najemce si pieje, aby zmocnénec vynalozil
maximalni Gsili pro dosazeni maximalniho vynosu, a tedy co nejvyssiho rezidualniho piijmu
najemce, avsak vynalozené usili je souCasn¢ zdrojem snizovani uzitku zmocnénce. Volba
¢innosti zmocnénce nemusi byt v souladu s prospéchem najemce.

Funkci uZitku ndajemce mizeme urcit bez nakladi pozorovani jako
Up =9(Ye) = 9(X - Ya) = g{X(0,®) - y[x(c,®)]}
nebo s naklady pozorovani jako
Up=g(X - Ya-M)

Najemce se snazi maximalizovat svilj uzitek, ktery je zavisly na Cistém vynosu po odecteni odmény
zmocnénce. Uzitek najemce (Up) je rostouci funkci vynosu (X) a klesajici funkei odmény zmocnénce (Ya).

Problém maximalizace uZitku ndjemce je slozit&jsi nez u zmocnénce.

To je dano skuteCnosti, ze uzitek najemce zavisi z€asti na vynosu a vynos zase zC€asti zavisi na usili
zmocnénce. Usili zmocnénce je zvySovano odmeénou, avSak ¢im vétsi ¢ast odmény dostane zmocnénec, tim
mensi ¢ast mize dostat najemce. Tak také najemce porovnava, resp. zvazuje vysi odmeény, kterou zmocnénci

poskytne.

Najemce pfitom musi motivovat zmocnénce prostiednictvim faktord ovliviujicich funkci uzitku
zmocnénce. Najemce tedy musi urCit systém odménovani zmocnénce tak, Ze zmocnénec pfi maximalizaci
svého uzitku soucasné maximalizuje uZzitek najemce.

Je zfejmé, ze volba systému odménovani je velmi dulezita - je to prostfedek, kterym si mize najemce
zajistit, Ze cil zmocnénce bude kompatibilni s jeho cilem. OvSem pii urovani systému odmeén je najemce
svazovan dal§imi faktory. Musi zajistit, Ze zmocnénec dosdhne urcité minimalni Grovné uzitku, jestlize ma
zustat jeho zaméstnancem. Tento minimalni uzitek je dan urovni uzitku, kterou by zmocnénec mohl ziskat v
alternativnim zaméstnani. Zakladem této uvahy je myslenka, Ze najemce musi soutézit na trhu prace o sluzbu
zmocnénce - zmocnénec tedy musi dostat pfingjmensim svij transferovy vydélek.

Vyse uvedeny model najemce-zmocnénec predpokladd, ze zmocnénec a najemce musi provadét
nasledujici rozhodnuti:

- Zmocnénec voli ¢innosti, resp. urovné usili, ze souboru uskute¢nitelnych ¢innosti (a).

- N4jemce voli systém odménovani, jehoz prostiednictvim motivuje zmocnénce, nebo se rozhoduje pro
ptijeti nakladd, jez jsou spojeny s pozorovanim zmocnénce.



Rekli jsme, Ze ¢innost (Gsili) zmocnénce nemiize byt sledovana bez dodateénych nakladi a Ze zde existuje
asymetrickd informace (utajend ¢innost ¢i utajené informace). Nicmén¢ najemce muze ucinit urCitd opatieni
spojena se ziskanim informaci, a tak omezit (nikoliv eliminovat, nebot to je nemozné€) nepfiznivy vliv
asymetrické informace na svij uzitek.

* RozSifujici vyklad
Motivacni a odméinovaci systém zmocnénce

Systém odmeénovani je prosttedkem, kterym se ndjemce snazi zainteresovat zmocnénce na tom, aby jednal
v jeho zajmu. Musi to byt systém motivaén¢ kompatibilni v tom smyslu, aby bylo ve vlastnim zajmu
zmocnénce zvySovat uzitek najemce. To je komplikovana zaleZitost ze v§ech jiz diive uvedenych divodd.

Je tu v8ak jest€ jedna dalsi komplikace. Protoze vynos (X) zavisi ¢aste¢né na objektivni situaci (®),
existuje zde nejistota ohledné vynosu bud’ najemce, nebo zmocnénce, ¢i obou soucasné€. Proto pfi urovani
optimalniho odménovaciho systému hraje diilezitou roli vztah ndjemce a zmocnénce k riziku.

Jestlize neptfedpokladame vyjimecnou moznost preferovani rizika, potom jsou mozné nasledujici
alternativy:

- obariziko odmitaji,
- oba maji k riziku neutralni vztah, nebo
- jeden riziko odmita a druhému je lhostejné.

Ptedpoklady ohledné vztahu k riziku obvykle zavisi na konkrétni situaci. Zistaneme-li u naseho ptikladu
firmy (kde vlastnik - akcionaf - je nijemce a manaZer je zmocnénec), potom je na misté piredpokladat, ze
zmocnénec riziko odmita a najemce ma k nému neutralni vztah (¢i méné odmitavy vztah).

Tato domnénka je zalozena na predpokladu, Ze vlastnik pravdépodobné disponuje portfoliem akcii, a tak
muze dosédhnout redukovani rizika diverzifikaci, zatimco manaZer ma pouze jediny zdroj piijmu (svtj lidsky
kapital). Vlastnici maji také zpravidla vice znalosti a snadnéjsi pfistup ke kapitdlovému trhu, ktery mohou
vyuzit pro zaptijcovani a pijcovani prostiedkd, a tak nivelizovat fluktuaci piijmu.

Na zaklad¢ takto predpokladanych pftistupli k riziku ptichazi v uvahu nékolik moznych systému
odménovani, pficemz v§echny zahrnuji rozd€lovani vynosu mezi najemce a zmocnénce.

1. Zmocnénec piejima veskeré riziko
Prvni moZnosti je odménovaci schéma v podobé
Yp=Yp
YA=X-Yp

Pro ilustraci pouzijeme krabicové schéma smény slozené z indiferen¢nich map najemce a zmocnénce pro
ptipad rozhodovéani za rizika, jak je zname ze 4. kapitoly (obr. 19-6).
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Obr. 19-6 Motivaéni systém

Pfipomeiime si, ze v indiferencni mapé je v podminkach rizika vycislovan na ose X vysledek v jedné
situaci (X;) a na ose y je vy¢islovan vysledek v alternativni situaci (X,). Pfimka CL je linii jistoty, tj. pfimkou
predstavujici stejny vynos v obou moznych situacich.

Najemce obdrzi fixni sumu placenou z dosazeného vynosu (X) a zmocnénec zbyvajici ¢ast vynosu. To
znamena, ze najemce ziska uréitou vysi vynosu nezavisle na tom, jak4 situace nastane (XY = X?%). Zmocnénec
obdrzi X{! nebo X2 v zavislosti na objektivni situaci. To vypovida bod D na obrazku 19-6, jez se nachazi na
linii jistoty najemce (CLp). Protoze vynos zavisi na ndhodnych faktorech (®) stejné tak jako na usili
zmocnénce, zmocnénec piebira veskeré riziko spojené s nahodnymi faktory (v kontextu s firmou ptjde o stav
ekonomiky, chovani konkurentt atd.).

Tato smlouva neni optimdlni z hlediska déleni rizika. Za piedpokladu najemcova neutralniho vztahu k
riziku a odmitavého vztahu k riziku zmocnénce by se optima nachazela na linii jistoty zmocnénce (CL,) - Viz
body E a E' na obrazku 19-6. Navic mize byt v téchto podminkach obtizné viibec néjakého manaZera ziskat.

2. Najemce nese veskeré riziko
Z hlediska déleni rizika je optimalni odménovaci schéma
YA=YA
Yp=X-Y,

Zmocnénec ziskava fixni odménu, protoZe riziko odmita, a nijemce (ktery ma k riziku neutralni vztah)
nese veskeré riziko. Takovy pfipad piedstavuje bod E v pifedchozim grafu, ktery je na linii jistoty zmocnénce.
AC je tento systém rozd€lovani optimalni z hlediska déleni rizika, neni optimdlni z hlediska motivii.
Zmocnénec, ktery ma garantovanu fixni odménu, nebude mit zadny stimul pro zvySovani Gsili, které snizuje
jeho uzitek. Nasledné zde bude vyssi pravdépodobnost, Ze najemce ziska nizsi vynos.

Jestlize je zmocnénec ochranovan pied rizikem systémem fixni odmény, potom se pravdépodobné bude
pii svém rozhodovani chovat stejné, jako by byl k riziku lhostejny - bude je ignorovat. Jestlize se toto stane v
ptipad¢, kdy ndjemce riziko odmita, potom rozhodovani zmocnénce nebude opét z hlediska najemce optimalni.

Na zakladé dvou uvedenych extrémnich piikladi mizeme vidét, Ze existuje problematicky vztah mezi
optimalnim délenim rizika na jedné stran¢ a motivy na strané¢ druhé. Tento vztah je oznacovan jako tzv.
zakladni napéti (Fundamental Tension). Jestlize je zmocnénec ochrafiovan pied nejistotou piijmu, potom
najemce nema zadny prostiedek, jak zmocnénce motivovat, a vznika problém moralniho hazardu.

Reseni problému motivace navrhuji nasledujici systémy odmeénovani.



3. Systém odméiovani odrazi usili zmocnénce

Systém odménovani odrazejici Cinnost, resp. uroven usili zmocnénce vychazi z pozadavku, aby
zmocnénec s odmitavym vztahem k riziku nemél zajistén fixni pfijem. V uvahu ptichazeji napt. nasledujici dva
zpisoby:

Ya=k . X -je-1i pozorovatelny pouze vynos,
Yp=X-YA
Ya=k. a -miize-li byt sledovano usili zmocnénce (i kdyz ne dokonale).

Ye=X-YA-M

V urcitych situacich si zmocnénec miize prat, aby jeho Cinnost byla pozorovéna, a tak byl jeho piijem
ochranén od vnéjsich vlivii na vysledek jeho Cinnosti (®). Zmocnénec ma v tomto pfipade zajisténu urcitou
vysi piijmu.

Jestlize je pozorovani nemozné, potom zbyva prvni systém odménovani - viz a, ve kterém je odména
zmocnénce podilem na vynosu (X). V tomto pifipadé neziskava zmocnénec jisty pfijem a ma pohnutku
zvySovat pravdépodobnost vyssiho vynosu.

4. Natlakova smlouva

Podobna myslenka spojujici odménu zmocnénce s jeho UGsilim je tzv. ndtlakovda smlouva (Forcing
Contract), kterd umoziiuje zmocnénci ziskavat fixni odménu - Y, - do t¢ doby, pokud bude uroven jeho tsili
pfingjmensim ao*.

Y=Y, st oa>o*
Yp=X-Ya-M
Zmocnénec bude pravdépodobné akceptovat takovou smlouvu, jestlize uzitek spojeny S Y > Ua.
5. Linearni smlouva

Jiny systém odmeénovani, ktery se snazi piekonavat ,,zakladni napéti" vznikajici mezi optimalnim délenim
rizika a potfebou motivace - je tzv. linearni smlouva. Jde o kompromis, poskytujici zmocnénci uréitou jistotu
piijmu a soucasné vyrazny zajem na vynosu.

neni-li usili pozorovatelné,

je-li usili pozorovatelné.

a)Ya=F+k.X
Yp=X-Y,

b) YA=F+ k. a
YP=X-Ya-M

F je fixni pfijem (poskytuje zmocnénci uréitou ptijmovou jistotu). Jako dodatek ziskava zmocnénec dalsi
odmeénu zalozenou bud’ na vysi vynosu (X), nebo na vynalozeném usili (a). Snahou je zajistit prospéch z déleni
rizika beze ztraty vSech pohnutkovych efektli (manazer dostava plat plus vynos z akcii, plat plus prémie apod.).



Obvykle hlavni potiz spojend s predesSlymi variantami systémt odménovani je nemoznost dokonalého
pozorovani ¢innosti zmocnénce. Neni proto snadné odd¢lit efekty vynalozeného usili a objektivni situace @ na
vys$i vynosu X. Cinnost zmocnénce ¢asto neni ovétitelna.

1.11 Neptiznivy vybér

Nepriznivy vybér (Adverse Selection) je proces, ktery vede k tomu, Zze ,,méné Zadouci" subjekty trhu
(kupujici nebo prodavajici) se zii¢astni dobrovolné smény spiSe nez ostatni.

Asymetricka informace vede ve svych konec¢nych dusledcich k vytésiiovani kvalitngj$iho zbozi z trhu
zbozim mén¢ kvalitnim. V idedlnim piipadé dokonalé konkurence by spotiebitelé byli schopni volit mezi
kvalitngj§im a mén¢ kvalitnim vyrobkem: nékteti by vybirali méné kvalitni - levnéjsi statky, jini by volili
kvalitnéjsi zbozi za vyssi cenu. V realném svete spotiebitelé nemohou snadno rozeznat kvalitu zbozi, dokud jej
nezakoupi a néjaky ¢as nepouzivaji.

Klasickym prikladem, kterym se vysvetluje podstata , ,neprizniveho vybéru‘ je vyvoj na trhu ojetych
automobilii. Prodejci ojetych automobilii jsou informovadni o kvalité kazdého auta mnohem vice nez kupujici.
Kupujici jsou si samoziejmé védomi, Ze prebiraji riziko, Ze zakoupi ,,Cerného Petra® - nekvalitni vyrobek,
Jjehoz se prodavajici chtéji zbavit. Kupujici sice nevédi, které auto je ,, Cerny Petr®, ale znaji pravdépodobnost
Jjeho ziskani a tedy prumérnou kvalitu aut. Budou proto pripraveni zaplatit pouze prumernou kvalitu, a tak
nékterd auta budou podcenéna (vozy nadpriumerné kvality) a jina precenéna (auta ve Spatném stavu).

Duisledkem takové situace bude, Ze ti, kteri prodavaji kvalitnéjsi auta, budou trh opoustét. Primernad
kvalita aut, jez na trhu zustavaji, poklesne a kupujici budou ochotni zaplatit za auta, jez na trhu ziistavaji,
méne. To povede k dalsimu odpadnuti kvalitnejsich aut, dalsimu poklesu priumeérné kvality a ndslednému
poklesu cen atd. Trh se bude zuzovat na produkty stdle horsi kvality.

Tento vyvoj znazoriiuje obrazek 19-7. Obrazek 19-7a predstavuje trh s auty vysoké kvality, s rozsahem
nabidky S, a poptavky D, ; obrazek 19-7b trh s auty nizké kvality, s nabidkou Sy a poptavkou Dy.

Maji-li prodavajici lepsi informace o vyrobku nez kupujici, rozviji se ,,tth Cerného Petra", na némz zbozi
nizké kvality vytésiuje zbozi vysoce kvalitni. Na obrazku 19-7a je tato situace znazornéna posunem kiivky
poptavky z tirovné Dy na Ds, coz vyjadifuje zhorSeni piedstavy o prumérné kvalité aut na trhu. Podobné se na
obrazku 19-7b kiivka poptavky po autech nizké kvality posune z Dy na Ds,

a) trh s auty vysoké kvality b) trh s auty nizké kvality

Obr. 19-7 Neptiznivy vybér



Nasledkem tohoto vyvoje prodej vysoce kvalitnich, aut poklesne z Qy; ha Qv, a prodej nekvalitnich aut
vzroste z Qn na Q. Bude prodano méné kvalitnich a vice nekvalitnich aut. KdyZ spotiebitelé zjisti tuto
okolnost, jejich poptavka se zméni - kiivka poptavky se posune na trovei Dys, ktera vyjadiuje skute¢nost, Ze
kvalita prodavanych aut se v priméru pohybuje mezi stiedni a nizkou urovni.

Posun by pokracoval, dokud by nezlstaly na trhu pouze nekvalitni auta. V takovém ptipade by cena byla
ptilis nizka na to, aby pfildkala na trh kvalitn€jsi auta, a tak kupujici spravné predpokladaji, ze kterékoli auto,
které by koupili, bude nekvalitni. Poptavka by v takovém ptipadé byla ptedstavovana kiivkou Dy.

Popsana situace je extrémni; rovnovazna situace miize nastavat pii cené, ktera pfivabi alesponn né€kolik
kvalitngjSich aut. Podil kvalitnich aut vlak bude nizsi, nez by byl v situaci, kdy by kvalita vyrobku byla
spotfebiteliim znama pied uskutecnénim koupé.

Priklad trhu ojetych automobill je klasickym ptikladem nepfiznivého ucinku cenovych zmeén na kvalitu
zbozi na trhu, resp. nepfiznivého vybéru. Jiné piiklady bychom nasli na trhu prace, uvérd a pojisténi.

V pojistovnictvi se nepfiznivy vybér projevuje v tendenci vyskytu méné¢ piiznivych charakteristik u
pojisténchi ve srovnani s nepojisténym obyvatelstvem. Nekutaci védi, Ze jejich miry nemocnosti ¢i imrtnosti
jsou nizsi nez priméerné miry kufakdl, a tak vlastné ¢astecné kutaky dotuji. Vyhledéavaji proto pojisténi méne
nez kutaci, tzn. Ze pojisténi vyhledavaji lidé s vyS$si primérnou mirou nemocnosti a imrtnosti.

Signaliza¢ni chovani

Problém nepfiiznivého vyberu je prekonavan pomoci tzv. signaliza¢niho chovani - prostiednictvim signalt
(pozorovatelna ¢innosti) mize informovana strana predavat informace strané¢ neinformované.

Dulezitym predpokladem ucinné signalizace je vérohodnost signalll. Pro jeji zajisténi musi byt naklady
signalizace spojené s prodejem vysoké kvality nizs$i, nez jsou naklady spojené s prodejem zbozi méné
kvalitniho.

Signalem je napf. stanoveni vysoké ceny nebo poskytnuti vyrebni zaruky na velmi kvalitni zbozi na
trhu vyrobk a sluzeb.

Pii poskytnuti zaruky je riziko selhani produktu pievadéno z kupujiciho na prodavajiciho. Poskytovani
zaruky je proto malo nakladnou ¢innosti pouze pro ty, ktefi nabizeji zbozi vysoké kvality.

Signalem v uvedeném slova smyslu je také vzdéldni na trhu prace. Vzdélani miize pfimo nebo nepiimo
zvySovat produktivitu ¢lovéka, protoze mu poskytuje informace, dovednosti a v§eobecné znalosti, které jsou
pii praci prospésné. Avsak i v tom pripade, kdy vzdélani nezvySuje produktivitu, mize piesto byt uziteCnym
signalem produktivity, protoze produktivngjsi lidé snadnéji dosahuji vyssi urovné vzdélani. (Produktivng;si
lidé byvaji inteligentnéj$i, energiCtéjSi a vice zainteresovani na praci, kterou vykonavaji, coz jsou

charakteristiky, které jsou prospésné také ve Skole.) Produktivnéjsi lidé proto pravdépodobnéji dosahnou vyssi
urovng vzdélani, aby signalizovali svoji produktivitu firmam a ziskali tak lépe placena zaméstnani.

SHRNUTI

1. Monopolni sila rusi jednotné kritérium rozhodovani spotiebitelt a vyrobcli a nasledné i
mechanismus efektivniho rozmistovani zdrojii. Vyrobci se fidi jinym souborem relativnich cen
nez spotiebitelé. V disledku toho se vyrabi méné monopolizovanych vyrobkii a vice vyrobkil
vyrabénych firmami piijimajicimi cenu.

2. Externalita, neboli efekt prelévani, je situace, kdy ¢innost jednoho ekonomického subjektu
zpusobuje nezamyslené naklady nebo pfinosy jinym subjekttim, aniz by jeji ptivodce za to platil,
nebo se podilel na ptinosu. V ptipadé piinosu jde o kladné, v piipadé nakladii o zaporné
externality.



Zaporné externality vyzaduji externi mezni naklady a zvysuji tak soukromé mezni ndklady na
celkové mezni naklady. Kladné externality pfinaseji externi mezni uzitek a zvySuji tak soukromy
mezni uzitek na celkovy mezni uzitek. Efektivni alokace zdroji je v té€chto ptipadech zavisla na
vyrovnani celkové mezni miry transformace produktu a celkové mezni miry substituce.

Vertejné statky jsou statky nebo sluzby se dvéma specifickymi vlastnostmi: nezmensitelnosti a
nevyloucitelnosti. Tyto charakteristiky vedou jednotlivce ke snaze zaujmout pozici ,.Cerného
pasazéra", tzn. vyhnout se placeni za spotfebu dan¢ho statku. Volny trh by mél v dasledku toho
tendenci alokovat do vyroby takového statku nedostatecné mnozstvi zdroju.

Optimalni mnozstvi vefejného statku uruje vyrovnani trzni poptavky, resp. ochoty zaplatit, s
trzni nabidkou. Trzni kiivka ochoty zaplatit je vertikalnim souctem individualnich kiivek ochoty
zaplatit; kfivka trzni nabidky je vodorovna pfimka.

V piipad¢ asymetrické informace ma jedna strana trhu uplngjsi informace nez strana druha, jedna
strana trhu je znevyhodnéna. Tato situace vyvolava dva dil¢i problémy: moralni hazard a
nepfiznivy vyber.

Moralni hazard vznika tehdy, kdyZ ¢innost jednoho subjektu (informovaného) vede ke snizovani
uzitku jiného subjektu (neinformovaného) a plvodce nenese nasledky svého pilisobeni.
Neptiznivy vybér je proces, ktery zptsobuje, ze ,,méne zddouci" subjekty trhu se ucastni trznich
transakci spiSe nez subjekty ,,vice zddouci".

Diilezité pojmy
externality kladné
externality zaporné
externality celkové
mezni naklady
celkovy mezni uzitek
vetejny statek
moralni hazard
najemce-zmocnénec
nepftiznivy vybér
signaly

soukromy statek
externi mezni naklady

externi mezni uzitek

celkovd mezni mira substituce

ktivka ochoty zaplatit

celkova mezni mira transformace produktu

smiseny statek

nezmensSitelnost



nevylécitelnost

,cerny pasazér

Kontrolni otazky

1. Vysvétlete, co zplsobuje nerovnost mezni miry transformace a mezni miry substituce mezi
monopolizovanym vyrobkem a produktem vyrabénym firmou piijimajici cenu.

2. 'V malém okresnim mésté je chemickd tovarna a vyroba skel do oc¢nich bryli, oba vyrobci
prebiraji cenu. Kouf z chemické tovarny zanechava popilek na brusnych pfistrojich pfi
zpracovani skel, ktery musi byt neustale odstranovan, a chemicka vyroba tak zvySuje mezni
naklady vyroby oc¢nich skel. Prostfednictvim grafické analyzy vyjadfete, jak neadekvatné budou
v tomto mésté alokovany zdroje a odvod'te jejich optimalni alokaci.

3. Predpokladejte n Clenti ekonomiky se tfemi produkty. Dva vyrobky jsou vefejnymi statky a tieti
je béznym soukromym statkem.

Jaké musi byt splnény podminky pro efektivni alokaci zdroji mezi oba vefejné statky a
soukromy statek?
Jaké podminky musi byt splnény pro efektivni alokaci zdrojii mezi oba vetejné statky?

4. Urcete, zda je mozné nasledujici statky oznacit za vetejné. Pokud statek neni vefejny, urcete,
které vlastnosti vefejného statku se mu nedostava:

a) televize pfinaSejici program prostiednictvim elektromagnetickych vin,
b) kabelova televize,

€) pocitacovy software,

d) ucebnice mikroekonomie.

Vysvétlete, pro¢ asymetrickd informace mezi kupujicimi a prodavajicimi mtze vést k selhani trhu i v
ptipad¢, ze je trh jinak dokonale konkurenc¢nim.

5. Vysvétlete rozdil mezi moralnim hazardem a nepfiznivym vybérem na trhu pojisténi. Mize
existovat moralni hazard, aniz by soucasn¢ dochazelo k neptiznivému vybéru, a naopak?

Tvrzeni Ano/ne

1. Jestlize je vyroba na jinak dokonale konkuren&nim trhu spojena se zapornou externalitou, potom
se z hlediska celkové efektivnosti vyrabi pfilis malo zboZzi.

2. V pripadé kladné externality lezi kfivka celkového mezniho uzitku nad kfivkou soukromého
mezniho uZitku.

3. V pfipadé kladné externality soukromy konkurenéni trh produkuje pfili§ mnoho zbozi.

4. ZboZi je nezmensitelné v pfipadé, Zze mezni naklady jeho poskytnuti dodateCnému spotrebiteli,
nejsou zaporne.

5. ZboZi je nevyloulitelné, jestlize neni mozné vyloucit nékoho z jeho spotfeby i v pfipadé, Zze za
zbozi neplati.

6. Kfivka celkového mezniho uZitku vefejného statku je déna horizontalnim soucétem vSech
individualnich kfivek mezniho uzitku.

7. Jestlize kupujici nezna kvalitu zbozi, které chce koupit, pfedpoklada, ze muze ziskat nejvyssi
moznou kvalitu a cena na takovém trhu by byla tak nizka, Ze by se obchodovalo pouze nejméné
kvalitni zbozi - prodejci kvalitnéjSiho zbozi by takovy trh opustili.

8. Aby mohla signalizace vést k efektivnim trznim vztahim, musi byt nakladnéjsi pro prodejce zbozi
nizké kvality nez pro prodejce zbozi vysoké kvality.



9.

10.

10.

Kromé nepfiznivého vybéru vede asymetrickd informace také k problému moralniho hazardu,
ktery se projevuje na trhu pojisténi v tom, Ze vzrusta riziko ztraty.
Pfikladem vztahu najemce a zmocnénce je vztah manazera a délnika v jedné firmé.

Pl

eseni

ne (mnoho)

ano

ne (malo)

ne (nulové)

ano

ne (vertikalnim)

ne (nejhorsi kvalitu)
ano

ano

10 ne (vlastnika a délnika)

©CoNoGO kWD

Doplnéni

Uginky spotfeby nebo vyroby, které dopadaji na subjekty, které nejsou pfimo spjaté s danou
¢innosti, se nazyvaji ............ .

Skodlivé uginky spotieby nebo vyroby, které dopadaji na subjekty, které nejsou p¥imo spjaté s
danou Cinnosti, se nazyvaji ......... .......c...o.e.

Prospésné ucinky spotfeby nebo vyroby, které dopadajl na subjekty, které nejsou pfimo spjaté s
danou Cinnosti, se nazyvaji ...... ............

Vefejné statky jsou typické dvéma specmckyml vlastnostmi: ............ - .

Lidé, ktefi spotfebovavaji vyrobky a sluzby, aniz by za né museli platit, se nazyvaji ...... ............

Spolecensky efektivni Uroven vyroby vefejnych statk( urCuje rovnost ......... mezniho uzitku a

......... meznich nakladu.
Jestlize ma jedna strana trhu vice informaci nez druh@, jedna seotrhs............ informaci.

Trzni proces, pfi némz je kvalitngjSi zbozi vyté€shiovano zbozZim méné kvalitnim, se nazyva

Problém neprlznlveho vybéru je Casto feSen ............ , ktera poskytuje informaci o kvalité zbozi.
Jestlize je jeden Clovék zaméstnan vykonavanim urcité Cinnosti pro jiného a jeho usili neni
dokonale pozorovatelné a ovéfitelné, je tento vztah oznadovan za vztah ......... a......... .
Reseni

1. externality

2. zaporné externality

3. kladné externality

4. nezmenSitelnosti, nevylouditelnosti

5. C&erni pasazéfi

6. celkového, celkovych

7. asymetrickou

8. nepfiznivy vybér

9. signalizaci

10. najemce, zmocnénec (agent)

Ukol



Ktery z bodu A, B, C v grafu 19-1a) bude pravdépodobné bodem celkové rovnovahy v pfipadé,

ze:

a. statky XiY se vyrabéji v dokonale konkurenénich podminkach;
b. statek X je vyrabén v dokonale konkurenCnich podminkach a statek Y

na monopolizovaném trhu.

(Své rozhodnuti zdivodnéte verbalné i s pouzitim grafického vyjadieni MRPT).

Graf 19-1a) - zadani Graf 19-1b) - resenf
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Reseni

a.

Ukol

Bodem celkové rovnovahy je bod B, v némz plati MRPT = MRS, uréovana relativni cenou
obou statkll (pfimka b v grafu 19-1b), ktera je urcujici jak pro vyrobni, tak pro spotfebni
strukturu. To znamena, Ze se vyrabi a spotfebovava Xz a Ye.
Pravdépodobnym bodem celkové rovnovahy bude v podminkach monopolizovaného trhu
statku Y bod nachazejici se vpravo od bodu B, tj. ve sméru vétSiho vystupu X a mensiho
vystupu Y, nez by tomu bylo v podminkach dokonalé konkurence na obou trzich. To
muze byt napf. bod C v grafu b), v némz plati MRPT > MRS, protoze:
- relativni cena obou statk( ur€uje spotfebni strukturu (pfimka c),
- ale vyrobni strukturu ur€uje v podminkach nedokonalé konkurence ve vyrobé Y pomér
Px/MRy (pfimka c'), nebot vyrobci Y se nefidi trzni vysi ceny, ale vySi meznich pfijmu.
Monopolni sila rusi sjednocujici kritérium rozhodovani spotfebitelll a vyrobcl (relativni
cena statkll) a tim i mechanismus efektivniho rozmistovani zdroji v ekonomice. Vyrabi se
méné vyrobkd Y (monopolizovany trh) a vice vyrobk( X, nez je optimalni z pohledu
preferenci spotfebitelll a technologie vyroby (Xc a Y¢).

Lubomira vlastni 60 jednotek statku X a 10 jednotek statku Y. Tomas vlastni 40 jednotek statku
X a 40 jednotek statku Y. Cena statku X je 1 K&. Pfedpokladejme, Zze Luba stanovuje Tomasovi
cenu statku Y a Toma$ se rozhoduje, kolik jednotek obou zbozi si bude chtit pfi navrzenych
cenach s Lubomirou vyménit. Lubomira zvazuje tfi ceny statku Y: 2 K¢, 1 K&, 0,5 K&. Tfi linie
rozpoctu, odpovidajici riznym pomeériam cen, jsou uvedeny v grafu 19-2.

a.

b.

Jakou cenu statku Y navrhne Lubomira, pokud maximalizuje svUj uzitek ze spotfeby obou
statku? Ktery z péti vyznacenych bodu (A az E) udava optimum smény?
Je tato alokace statku X a Y efektivni?



Graf 19-2

<l

0
Reseni

a. Body A, B, C udavaji TomaSova optima pfi rliznych arovnich navrhované ceny statku Y.
Lubomira zvoli takovou cenu statku Y, pfi niz dosahuje nejvySSi uzitek. Ze tfech
uvazovanych moznosti lezi na nejvysSi indiferenéni kfivce bod D, a proto Lubomira
navrhne cenu statku Y ve vysi 2 KE. Optimum lezi na rozpoctové linii prochazejici body E
a D, tj. pfi cené statku Y 2 K¢.

b. V bodé D indiferenéni kfivka Lubomiry protina rozpoc¢tové omezeni. Neni zde spinéna
podminka efektivni alokace statkd. Monopolni alokace je neefektivni.

Ukol

Lubomira ma 60 jednotek statku X a 10 jednotek statku Y, zatimco Tomas ma 40 jednotek X a
40 jednotek Y. Cena statku Y se neméni. Pfedpokladejme, ze Luba stanovuje Tomasovi rizné
ceny za kazdou jednotku statku X - ceny, pfi nichz je Tomas pravé indiferentni, zda koupit nebo
nekoupit uvazovanou jednotku tohoto statku.
a. Ktery z péti bodl (A az E) vyznacenych v grafu 19-3) udava optimum smeény?
b. Je tato alokace statki X a Y efektivni?
Graf 19-2
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a. Situace vlastné popisuje cenovou diskriminaci prvniho stupné. Lubomira prodava statek

Ukol

X Tomasovi kazdou jednotku zbozi X za maximalni cenu, kterou je ochoten akceptovat.
To znamena, Ze se alokace posouva po Tomasové indiferenéni kfivce, ktera prochazi
puvodnim bodem rozdéleni statki smérem doprava k bodu B. Lubomira si zvoli takovy
bod na Tomasové indiferen¢ni kfivce U+, ktery ji pfinese nejvyssi uzitek. Timto bodem je
bod B. Lubomife se podafilo ziskat veskery pfebytek Tomase jako spotiebitele, Tomas
na tom neni lépe nez pfi plvodni alokaci.

Bod B lezi na smluvni kfivce smény. Cenova diskriminace prvniho stupné ma za
nasledek efektivni rovnovahu.

Mnoho firem se usidlilo v zapadni ¢asti mésta a rodinné domky zabraly jeho vychodni ¢ast.
V8echny firmy ve mésté vyrabéji stejny vyrobek a pfi vyrobé produkuji skodlivé plyny, které
nepfiznivé pusobi na mistni obyvatele.

a.
b.

C.

Vysvétlete, pro€ zde existuje externalita vytvofena danymi firmami.

Myslite si, Zze soukromé vyjednavani muze vyfeSit dany problém s externalitou?
Vysvétlete.

Jak mUze spole€nost ur€it efektivni uroven kvality ovzdusi?

Reseni

a.

Ukol

Skodlivé plyny vyprodukované firmami vstupuji do funkce uZitku obyvatel. MdZzeme
prfedpokladat, Ze plyny sniZuji uzitek obyvatel, a proto vytvareji zapornou externalitu.
Vsimnéte si, Zze kdyz obyvatelé pfedvidaji umisténi firem, ceny bydleni by mély odrazet
Skodlivost (neuzite€nost) plynd, proto by méla byt externalita zohlednéna trhem s byty v
cenach bydleni. Toto by nebyla pravda, pokud by trh s bydlenim neocekaval umisténi
tovaren v zapadni ¢asti mésta.

Pokud by se objevily Skodlivé plyny neolekavang, soukromé vyjednavani by mohlo
vyiesit dany problém externality pouze tehdy, jestlize zde bude relativné maly pocet stran
(jak firem tak i rodin) a majetkova prava budou dobfe specifikovana. Soukromé
vyjednavani by se spoléhalo na ochotu kazdé rodiny zaplatit, ale pravdivé odhaleni
(odkryti) nebude asi mozné. VSechno toto bude komplikovano vyrobni technologii
znamou firmam (a pravdépodobné neznamou rodinam) a zaméstnaneckymi vztahy mezi
firmami a rodinami. Je tedy nepravdépodobné, Ze by soukromé vyjednavani vyfesilo dany
problém.

Spole¢nost by mohla urcit ekonomicky ucinnou uroven kvality ovzdusi souétem ochoty
rodin zaplatit a jejim vyrovnanim s meznimi naklady snizeni znecisténi. Oba dva kroky
vyzaduji ziskani pravdivych informaci.

Poptavku po vyrobku Q Ize vyjadfit funkci P = 200 - Q a externi mezni uzitek funkci P = 100 -
2Q. SMC splyvaiji se soukromymi MC a Ize je popsat funkci P = 60 + 3 Q.

a.
b.

Urcete z grafu, jak velky vystup a cenu vyrobku Q zajisti trzni mechanismus.
UrCete z grafu, jaka je celkova efektivni uroven produkce a jaka cena ji odpovida.
(Poznamka: pfi odpovédi na tuto otazku budete muset graf upravit.)
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Reseni

a. Rovnost celkovych meznich nakladd SMC a soukromého mezniho uzitku (poptavky D)
urCuje Q =35a P = 165 K¢.

b. K poptavce (v intervalu 0 az 50 jednotek Q) je nutno pfiCist externi mezni uzitek EMU.
Tak ziskame kfivku celkového mezniho uzitku SMU. Rovnosti SMU a SMC odpovida
vySSi vystup (Q = 40) a vySSi cena (P = 180 K&).

Ukol

Vyroba papiru produkuje zapornou externalitu. Mezni naklady vyroby znazornuje v grafu 19-5a)
kfivka MC a externi naklady (tj. dodate¢né naklady vznikajici spole¢nosti v disledku zaporné
externality) kfivka EMC. Trzni poptavka po papiru je znazornéna kfivkou D.
a. UrCete optimalni vySi vystupu z hlediska firem maximalizujicich zisk a z hlediska celé
spolecnosti.
b. Vysvétlete, v ¢em spocivaji tzv. spoleCenské naklady neefektivhosti a vyznacte jejich
velikost v grafu pfedstavujicim vyrobu papiru.

Graf 19-5a) - inf B Fadani
K&/ ra a) - zadani Graf 13-5b) - feseni
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Reseni

a. Optimalni vySe vystupu dana rozhodnutim firem maximalizujicich zisk (Q;) je uréena
prasecikem kfivek MC a D, protozZe kfivka D pfedstavuje celkovy mezni uzitek. Z hlediska
celé spole¢nosti je optimalni vySe vystupu (Q) uréena celkovymi naklady, které tvofi jak
naklady vyrobcu, tak externi naklady. Pro ureni Q; si nejprve musime odvodit kfivku



Ukol

celkovych meznich naklad SMC, a to vertikalnim souctem kfivek MC a EMC. Q, uréuje
prusecik kfivky SMC a D.

Zdrojem spolecenskych nakladi neefektivnosti je neadekvatni cena produkce - trzni cena
je prili§ nizka na to, aby umozriovala uhrazeni celkovych nakladd vyroby (pokryva pouze
MC, nikoliv SMC), soucCasné vSak jeji vySe motivuje soukromé vyrobce produkovat
spole€ensky nadbyteény rozsah produkce.

Spolecenské naklady neefektivnosti jsou graficky vyjadiené plochou, ktera je dana
rozdilem SMC a D pro uroven vystupu mezi Q; a Q.. Pro kazdou vySi vystupu vy$Si, nez
je spoleCensky optimalni vySe, jsou spoleCenské naklady neefektivnosti dany prevySenim
SMC nad SMU, resp. poptavkou. Celkové spoleCenské naklady neefektivnosti jsou
grafickym souctem rozdild mezi SMC a D pro vS8echny urovné vystupu prevysujici
spole€ensky optimaini uroven.

Vysoko$kolské vzdélani se ¢asto uvadi jako pfiklad statku spojeného s kladnou externalitou.

a.

b.

Prijméte tento pfedpoklad a s pouzitim grafu vysvétlete, jak by zde mohl neregulovany
trzni mechanismus neefektivné alokovat zdroje.
Jak by mohly statni organy reagovat na tento problém?

Reseni

Ukol

Graf 19-6
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Trzni mechanismus zpUsobi, Ze cena vzdélani bude pfili§ nizka a objem vystupu V; (.
pocet absolventl vysokych skol) bude také pfili§ nizky. Kfivka poptavky vyjadfuje pouze
soukromy mezni uzitek, ktery vzdélani pfinasi absolventim vysoké Skoly a vzhledem k
nakladim je zvolen maly rozsah této ,Cinnosti", protoze neni zohlednéna urcita Cast
kladného pfinosu vzdélani. Tuto €ast, resp. externi uzitek, vyjadiuje kfivka EMU. Celkovy
mezni uzitek SMU (soucet MU a EMU) by pfi vyrovnani s naklady uréoval vétsi mnozstvi
zdroja do této oblasti, resp. rozsah Vg.

Vlada ma fadu moznosti, jak na existenci kladnych externalit reagovat. Mlze poskytnout
subvence pfimo studentim, mlze zavést danova zvyhodnéni instituci, které poskytuji
vzdélani apod.

Na plazich Stfedozemniho more je stale jeSté dost mista na to, aby se mohli dalsi lidé slunit a
koupat, aniz jejich rekreace vyvolava jakékoliv dodatec¢né naklady. Opaleni pani X nijak nezavisi
na tom, jak dlouho se bude slunit pan O. Casto se v8ak pFistup na plaZe reguluje a rekreanti



musi platit vstupné. Staci postavit kolem plaze oploceni a vznika soukromy majetek. Existence
soukromych plazi pfitom svédd&i o tom, Ze poptavka po téchto sluzbach existuje.

a. Lze za této situace povazovat slunecni svit za vefejny statek?

b. Pokud se pfistup na plaz omezi, jsou zdroje (tj. voda a slunecni svit) alokovany efektivhé?

Reseni

a. Mezni naklady na dal3iho dodate¢ného rekreanta jsou nulové. Nicméné jej Ize vyloudit z
uzivani plaze, pokud neni ochoten zaplatit vstupné. Neni tak splnéna jedna z podminek
pro to, aby se jednalo o ,Cisty" vefejny statek (nevyloucitelnost). Slunecni svit a koupani
Ize povazovat v tomto pfipadé nejvySe za ,nedokonalé" vefejné statky.

b. Jakékoliv zaplacené vstupné je vy$Si nez celkové mezni naklady SMC (SMC slunéni i
koupani jsou nulové!). Snizuje se tak poptavané mnozstvi a vznikaji naklady mrtvé vahy.
Eliminovat naklady mrtvé vahy Ize pouze volnym pfistupem na plaze. | kdyz Ize vybirat
vstupné, alokacni efektivnost si vynucuje, aby se mohl kazdy koupat a slunit zdarma.

Ukol

Pro¢ je agregovana kfivka ochoty zaplatit za vefejny statek odvozovana vertikalnim a nikoli
horizontalnim soucétem?

Reseni
Cilem je zjistit soucet MU v8ech spotfebitelt pro kazdou urover vystupu.
Ukol

Podle vyzkumU vefejného minéni byla na pocatku roku 1997 pouze polovina obyvatel Ceské
republiky naklon&na myslence vstupu CR do NATO a s nim spojenymi vy$3imi vydaji na
narodni obranu. Kfivka D, je kfivkou ochoty zaplatit této &asti populace CR. Ochota druhé &asti
obyvatel zemé zaplatit za tento vefejny statek je podstatné nizsi a je znazornéna kfivkou D; v
grafu 19-7a).
a. Vysvétlete, proc je kiivka MC vodorovna.
b. Urlete, jaké by bylo optimalni mnoZstvi daného vefejného statku, jestlize by bylo
uréovano ochotou zaplatit obou skupin obyvatel.
c. UrcCete, jaké by bylo optimalni mnozZstvi daného vefejného statku, jestlize by doslo k pfijeti
CR do NATO a tak by musela i druha polovina obyvatel zaplatit v rozsahu uréovaném
kfivkou D, (pro vstup do NATO).

Graf 19-7a) - zadani Graf 19-7b) - reseni
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Reseni

a. Kfivka MC je vodorovna z toho ddvodu, Zze poskytnuti dodate¢né jednotky vefejného
statku nevyzaduje zvySeni dodateénych nakladi. Narodni obrana je statkem jak
nezmensitelnym, tak nevyloucitelnym, coz znamena, Ze poskytuje uZitek s konstantnimi
MC - nikdo nemuze byt ze spotifeby tohoto statku vyloucen.

b. Pro ureni optimalniho mnozstvi vefejného statku musime nejprve odvodit trzni kfivku
poptavky po vefejném statku D (j. trzni kiivku ochoty zaplatit) vertikalnim souctem kfivek
D; a D,. Prusecik trzni kfivky poptavky a kfivky nabidky vefejného statku urcuje optimalni
Q.

c. Pro urCeni optimalniho mnozstvi vefejného statku v pfipadé, kdy D(pro) = D(proti)
odvodime trzni kfivku poptavky po vefejném statku D' vertikalnim souctem kfivek D(pro) a
D(proti), coz je v tomto pfipadé vertikalni pficteni D, k D,. Prusecik trzni kfivky poptavky
D' a kfivky nabidky vefejného statku uréuje optimalni Q't.

Ukol

Vefejna televize se Castecné financuje soukromymi dary, i kdyz ji muze sledovat zdarma kazdy,
kdo vlastni televizor. Mizete vysvétlit tento jev s pouzitim problému cerného pasazéra?

Reseni

Problém &erného pasazéra se vztahuje k obtiZznosti vylou€eni lidi ze spotfeby neexkluzivni
komodity. Neplatici spotfebitelé nemusi pfispivat na uhradu komodit poskytnutych platicimi
zakazniky. Verejna televize je Caste¢né financovana prispévky (nékdy jako ,Clenstvi"). Néktefi
divaci pfispivaji, ale néktefi sleduji TV bez placeni a doufaji, ze za né zaplati nékdo jiny a oni
tak nebudou muset platit. Ve snaze bojovat proti témto problémim se tyto stanice ptaji
zakaznikl, aby ohodnoatili jejich ,pravou” ochotu zaplatit, poté zadaji zakazniky, aby pfispivali az
do této Castky a snaZzi se, aby kazdy, kdo nepfispiva, se citil vinnym.

Ukol

Obcané malého mésteCka si musi vybrat mezi tfemi projekty: mostem, Skolou a nemocnici.
Penize jsou ovéem pouze na jeden projekt. Clenové obecni rady jsou znali teorie a jsou si
védomi, Ze neexistuje Zadna metoda vybéru projektu, ktera by uspokojila celou populaci. Proto
navrhli nasledujici plan: kazdy ob&an je pozadan, aby napsal na listek jméno projektu, ktery se
mu nejvice zamlouva. V8echny listky se pak vhodi do klobouku a ¢len rady jeden listek
vylosuje. Projekt, ktery je napsan na tomto listku, se uskutecni.

a. Prokazte, ze nikdo z ob¢anu nebude Ihat a kazdy z nich vskutku napiSe projekt, ktery ma

nejradéji. (Pfedpokladame, ze ob&ané jsou sobecti a racionalné maximalizuji uzitek.)
b. Prokazte, ze volba uskutecnéna timto zpusobem je efektivni volbou.

Reseni

a. Jestlize je kazdy obCan racionalni, tak chce, aby viada postavila projekt, ktery se mu
nejvice libi. AvSak pokud neni upfimny, co se tyCe jeho preferovaného projektu a jeho
listek bude vylosovan, pak se jeho prvni volba s naprostou jistotou neuskutecni. Pokud je
vybran listek nékoho jiného, pak jeho oblibeny projekt muze i nemusi byt vybran. Proto je
pro ob&ana vzdy nejlepsi udat pravdivé prvni volbu, nehledé na rozhodnuti ostatnich.
Samoziejmé, ¢im vice lidi hlasuje pro konkrétni projekt, tim je vétsi pravdépodobnost, Ze
bude vybran. Je tak v zajmu kazdého obcana byt upfimny ve sdéleni svych preferenci,
protoZe tim zvySuje pravdépodobnost, Ze jeho projekt bude vybran.



b. Pouzitd metoda pro vybér projektu je efektivni. Nehledé na to, ktery projekt je vybran,
zadna volba jiného projektu nezpulsobi, Zze na tom jakykoliv ob&an bude lépe, aniz by na
tom jini ob&ané nebyli hiife. Napfiklad, jestlize jeden nebo vice ob&and hlasuji pro most a
na vylosovaném listku je napsano, Ze by mél byt postaven most, pak zména této volby za
vystavbu nemocnice zvysi uzitek kohokoliv, kdo hlasoval pro nemocnici, ale snizi uZitek
kohokoliv, kdo hlasoval pro most.

Ukol

CtyFélenna rodina Stastnych koupila 100 let stary dim, ktery potfebuje vétsi opravy. Zaplatili si
architekta, ktery souhlasil, Ze udéla svou praci za poplatek, ktery se rovna 10 % celkovych
nakladu oprav.
a. Vytvafi tato smlouva moralni hazard na strané architekta? Jestlize ano, vysvétlete, v ¢em
spociva.
b. Jestlize jste odpovédéli kladné v Casti (a), navrhnéte typ smlouvy, ktery by umoznil
vyhnout se takovému moralnimu hazardu.

Reseni

a. V této situaci moralni hazard vznikne, protoZe ¢im vysSi jsou dosazené naklady, tim vyssi
je poplatek architekta. Architekt proto nema zadny zajem, aby udrzoval nizké naklady. Ve
skute¢nosti ma motiv naklady oprav zvySovat.

b. V3eobecnym zakladnim pravidlem, které umoZzZfiuje vyhnout se problému moralniho
hazardu, je uCinit platbu ziuCastnéné strany zavislou na snaze vyhnout se chovani, které
vytvafi moralni hazard. Napfiklad, jestlize architektovi zaplatite fixni ¢astku, ktera musi
pokryt oboji - jak naklady jeho prace, tak i jeho poplatek - je v jeho zajmu udrzovat nizké
naklady, protoze v tomto pfipadé musi tyto naklady nést.

Ukol
Kdy je vyhodné zaplatit si za ziskani vice informaci pro omezeni rizika?
Reseni

Jednotlivci jsou ochotni zaplatit za vice informaci v tom pfipadé, kdy uzitek volby s vice
informacemi - v€etné nakladl na jejich ziskani - je vy$8i nez oCekavany uzitek volby bez téchto
informaci.

Ukol

Pojistovna zvazuje poskytovani tfi druht pojisténi pro pfipad pozaru:
a. plné pojistné kryti Skody,
b. pIné kryti Skody nad 100 000 K¢, které se odcitaji,
c. 90% kryti veSkeré Skody.
Porovnej tyto tfi zplsoby z hlediska jejich schopnosti ovlivnit problém moralniho hazardu.

Reseni

Problém moralniho hazardu vznika v souvislosti s pojisténim pro pfipad pozaru tehdy, kdyz ten,
kdo se pojistuje, ma moznost ovlivnit pravdépodobnost pozaru a rozsah Skody zplUsobené
ohném. Vlastnik mlze provést opatieni, ktera omezuji pravdépodobnost pozaru, napf. kontrolou
a nahrazovanim Spatného elektrického vedeni &i plynovych trubek, instalaci poplasného
zafizeni, pfemisténim hodnotnych zafizeni z mista, kde je pravdépodobnost vzniku poZaru
nejvétsi apod.



Pfi poskytnuti pIného pojisténi ma pojistény pouze malé motivy omezovat jak pravdépodobnost
pozaru, tak rozsah vzniklé Skody.

Srovnani druhych dvou moznosti je zavislé na hodnoté potencionalni ztraty. Oba zplsoby
snizuji problém moralniho hazardu, ktery souvisi s dokonalou kompenzaci ztrat. Jestlize je
hodnota vlastnictvi nizsi (vy$si) nez 1 000 000 K¢, celkova ztrata bude nizSi (vyssi) za 90% kryti
nez za 100 000 K¢ spoluucasti. K riziku neutralni vlastnik si bude pfat platit az do vyse
oCekavané hodnoty rozdilu mezi Skodou vzniklou bez a s bezpe€nostnimi opatrfenimi. Jestlize
hodnota majetku pfesahne 1 000 000 K¢, bude vlastnik pravdépodobnéji zavadét preventivni
opatieni proti vzniku pozaru v pfipadé pojisténi s 90% krytim Skody nez pfi 100 000 K¢
spoluucasti.





